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								      	                     Дело № 5-72-2611/2026
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
г. Сургут							                    21 января 2026 года                                                                                       					                         
Мировой судья судебного участка № 11 Сургутского судебного района города окружного значения Сургута Ханты-Мансийского автономного округа-Югры Алексеенко И.А., находящийся по адресу: ХМАО-Югра, г. Сургут, ул. Гагарина, д. 9, каб. 305, 
 С участием защитника Оракова Р.Ш.
рассмотрев материалы дела об административном правонарушении, предусмотренном ч. 3 ст. 12.12 КоАП РФ, в отношении  Савченко Петра Владимировича, ...

У С Т А Н О В И Л:

Савченко П.В. 09.12.2025 в 07 час. 46 мин. в районе д. 1 по ул. Аэрофлотская г.Сургута, управляя транспортным средством ..., имеющим государственный регистрационный знак ..., проехал регулируемый перекресток на запрещающий сигнал светофора повторно, в нарушение п. 6.2 Правил дорожного движения РФ. 
Савченко П.В.  в судебное заседание не явился, извещен надлежащим образом, о причинах неявки суд не уведомил, ходатайств не заявлял. Суд рассмотрел дело в отсутствие Савченко П.В. 
Защитник Ораков Р.Ш. в судебном заседании пояснил, что Савченко П.В. просил рассмотреть дело в его отсутствии, с участием защитника. От ознакомления с материалами дела в полном объёме (видеозапись) в судебном заседании защитник отказался, пояснив что ему будет достаточно ознакомиться с видеозаписью в процессе исследования материалов дела судьей. Кроме того вину не признает, полагает что остановка автомобиля была невозможна ввиду погодных условий. Просит назначить наказание с учетом того, что он работает водителем в ПАО Сургутнефтегаз. 
Изучив материалы дела, суд пришел к следующим выводам.
В обоснование виновности Савченко П.В. в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 12.12 КоАП РФ, представлены следующие документы: 
- протокол об административном правонарушении от 09.12.2025 согласно которого   Савченко П.В. 09.12.2025 в 07 час. 46 мин. в районе д. 1 по ул. Аэрофлотская г. Сургута, управляя транспортным средством ..., имеющим государственный регистрационный знак ..., проехал регулируемый перекресток на запрещающий сигнал светофора повторно, в нарушение п. 6.2 Правил дорожного движения РФ;               
- копия постановления по делу об административном правонарушении от 31.01.2025, согласно которому Савченко П.В.   привлечен к административной ответственности по ч. 1 ст. 12.12 КоАП РФ и подвергнут административному штрафу в сумме 1500 рублей, вступившее в законную силу 24.02.2025,
- рапорт сотрудника полиции;
- карточка операций с ВУ,
- карточка учета ТС;
- видеофиксация административного правонарушения;
Оценивая в совокупности представленные доказательства, суд признает их достоверными, поскольку они нашли свое объективное подтверждение в ходе судебного разбирательства, получены с соблюдением требований КоАП РФ.
В соответствии с п. 6.2. Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года N 1090 (далее ПДД), круглые сигналы светофора имеют следующие  значения: зеленый сигнал  разрешает движение;  зеленый мигающий сигнал разрешает движение и информирует, что время его действия истекает и вскоре будет включен запрещающий сигнал (для информирования водителей о времени в секундах, остающемся до конца горения зеленого сигнала, могут применяться цифровые табло); желтый сигнал запрещает движение, кроме случаев, предусмотренных пунктом 6.14 Правил, и предупреждает о предстоящей смене сигналов; желтый мигающий сигнал разрешает движение и информирует о наличии нерегулируемого перекрестка или пешеходного перехода, предупреждает об опасности; красный сигнал, в том числе мигающий, запрещает движение. Сочетание красного и желтого сигналов запрещает движение и информирует о предстоящем включении зеленого сигнала.
Согласно ст. 4.6 КоАП РФ лицо, которому назначено административное наказание за совершение административного правонарушения, считается подвергнутым данному наказанию в течение одного года со дня окончания исполнения постановления о назначении административного наказания. 
Таким образом, совокупность доказательств позволяет суду сделать вывод о виновности Савченко П.В.   в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 12.12 КоАП РФ.  
Действия Савченко П.В.   суд квалифицирует по ч. 3 ст. 12.12 КоАП РФ  – повторное совершение административного правонарушения, предусмотренного частью 1 настоящей статьи (проезд на запрещающий сигнал светофора или на запрещающий жест регулировщика, за исключением случаев, предусмотренных частью 1 статьи 12.10 КоАП РФ и частью 2 настоящей статьи).
Доводы защитника Оракова Р.Ш о том, что в связи с плохими погодными условиями Савченко П.В. не имел возможности остановиться после включения запрещающего сигнала светофора, отклоняются судом, поскольку в силу п. 10.1 ПДД РФ водитель должен вести транспортное средство со скоростью, не превышающей установленного ограничения, учитывая при этом интенсивность движения, особенности и состояние транспортного средства и груза, дорожные и метеорологические условия, в частности видимость в направлении движения. Скорость должна обеспечивать водителю возможность постоянного контроля за движением транспортного средства для выполнения требований Правил. На представленной в материалы дела видеозаписи усматривается, что светофор на указанном перекрестке находился в исправном состоянии, до включения красного сигнала, включался мигающий зеленый и желтый сигналы. Таким образом, водитель имел возможность исполнить требования п.6.13 ПДД РФ об остановке перед стоп-линией при соблюдении им п. 10.1 ПДД РФ.
Каких-либо неустранимых сомнений по делу, которые в соответствии 
со статьей 1.5 КоАП РФ должны быть истолкованы в пользу лица, 
в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, мировой судья не усматривает.
Обстоятельств, перечисленных в ст. 24.5 КоАП РФ, исключающих производство по делу об административном правонарушении, не имеется. 
Обстоятельств, перечисленных в ст. 29.2 КоАП РФ, исключающих возможность рассмотрения дела, не имеется.
Обстоятельств смягчающих административную ответственность, в соответствии со ст. 4.2 КоАП РФ, судом не установлено. 
Обстоятельствам, отягчающим административную ответственность, предусмотренным ст. 4.3 КоАП РФ, суд относит повторное совершение однородного административного правонарушения.
При определении меры наказания суд учитывает характер и степень общественной опасности правонарушения, данные о личности лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, его отношение к содеянному. 
На основании изложенного и руководствуясь ст.ст. 29.9-29.11 КоАП РФ, мировой судья
П О С Т А Н О В И Л:

Савченко Петра Владимировича признать виновным по ч. 3 ст. 12.12 КоАП РФ и подвергнуть его административному наказанию в виде в виде штрафа в размере 7 500 (семи тысяч пятьсот) рублей.
Постановление может быть обжаловано в Сургутский городской суд через мирового судью судебного участка № 11 Сургутского судебного района города окружного значения  Сургута в течение 10 дней с момента получения копии постановления.

Мировой судья					                                       И.А. Алексеенко 
КОПИЯ ВЕРНА 
Мировой судья судебного участка №11 Сургутского
судебного района города окружного значения Сургута
ХМАО-Югры ______________________И.А. Алексеенко
«21» января 2026 года 
Подлинный документ находится в деле № 5-72-2611/2026
Секретарь судебного заседания 
___________________Н.С. Десяткина


Штраф оплачивать на номер счета получателя платежа  03100643000000018700 в ОКЦ № 8 УГУ Банка России; БИК 007162163; ОКТМО г. Сургута 718 76 000; ИНН 860 101 0390; КПП 860 101 001; КБК 18811601123010001140; кор. /сч. 40102810245370000007. Получатель: УФК по ХМАО-Югре (УМВД России по ХМАО-Югре);  УИН 18810486250320024864
	Штраф подлежит оплате в течение 60 дней, копия квитанции предоставляется в каб. 105 дома 9 по ул. Гагарина г. Сургута.
	Лицо, не уплатившее штраф в установленный законом срок подлежит наказанию по ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ в виде штрафа в двойном размере  суммы неоплаченного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административному аресту на срок до 15 суток, либо обязательных работ на срок до пятидесяти часов.

